CONJUNTURA SETORIAL

Os pobres e os ricos do Brasil

STE artigo visa a fazer algu-
mas consideragdes sobre a si-
tuagio da renda média dos
pobres e dos ricos nas grandes re-
gides brasileiras, em relagao a dos
demais paises do mundo (para os
quais as estatisticas necessarias a
andlise encontram-se disponiveis).

Por pobres e por ricos entende-
$@ aqui os 20% da populagéo situa-
dos respectivamente na base e no
topo da piramide de rendimentos
dos paises/regiGes brasileiras.

A metodologia utilizada para se
estimar o PIB per capila desses
20% mais pobres e 20% mais ricos.
dos paises/regides brasileiras teve
por base os percentuais de dis-
tribuigio da renda familiar, Por hi-
pdtese, considerou-se que o per-
centual da renda familiar absorvido
pelas familias do quintil inferior (su-
perior) corresponde a fatia do PIB
deslinada aos 20% mais pobres (ri-
cos) da populagdo. A tabela 1 mos-
tra 0s passos seguidos para essas
estimativas.

Para viabilizar a comparagio
dos PIBs per capita dos ricos e
pobres dos diferentes paises, ado-
tou-se o cambio implicito apurado
pelas Nagbes Unidas para cada
pais, na conversdo PNB per capi-
1a/PIB real per capita. Pode-se di-
zer que o PIB “real" per capita
quantifica o poder de compra da
renda média de cada pais, em ler-
mos de uma moeda comum (o dé-
lar), levando-se em i
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ta taxa tende a ser mais elevada.
Dai que, ao se assumir 0 mesmo
cambio implicito para a imati

O cilculo do PIB real per capita
para os 20% mais pobres e 0s 20%
mais ricos de cada pais e das
grandes regides brasileiras, mos-
trado na tabela 1, permite algumas

do PIB real per capita dos ricos e
dos pobres de um pais,

incorrer em algum grau de superes-
timativa da renda dos seus ricos e
de subavaliagdo da renda dos seus
pobres. Mas, por outro lado, pode-
se alegar que, diferentemente do

Em termos de renda,
0s ricos do Brasil estao
mais favoravelmente
posicionados na escala
internacional do que os
pobres do Pais.

as discrepancias dos pregos dos
bens e servigos entre os diversos
paises.

Deve-se considerar duas hipé-
teses nesse uso do cambio implici-
to. Primeiro, tanto para o PIB per
capita dos ricos quanto dos pobres
de um pais foi adotado o mesmo
cambio implicito - o do préprio pais,
que reflete a relagdo média dos
pregos dos bens e servigos do pais
ccom os dos demais. Da observagio
da série de cambio implicito (tabela
1), constata-se que, quanto mais
rico o pais, menor é a sua laxa de
conversdo; quanto mais pobre, es-
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que ocorre em nivel internacional,
grande parte dos bens e servigos
disponiveis em um pais compde a
cesla de consumo lanlo dos ricos
quanto dos pobres, o que contribui
para compensar esses possiveis
desvios de estimativa.

A segunda hipdtese com relagéo
ao cambio implicito refere-se & uti-
lizagao, para as cinco grandes re-
gides brasileiras, da mesma taxa
de conversdo apurada pelas
Nagdes Unidas para o Brasil.
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parag sobre
a siluagio de renda dos pobres e
ricos em nivel internacional.

Pela tabela 1, constata-se que o
Brasil e suas cinco grandes re-
gides, juntamente com Botsuana
{pais pobre do sul da Africa), detém
o0s maiores indices de disparidade
interna de renda entre ricos e po-
bres. Em termos de regido brasilei-
ra, & no Centro-Oeste que a relagéio
entre a renda média dos ricos e a
dos pobres atinge nivel mais eleva-
do (26,9 vezes) em 1990, cabendo
ao Sul a razdo mais baixa ( 21,5
vezes). Ambos os valores destoam
dos resultados para os demais
paises do mundo, onde a média
dessa razdo ricos/pobres (sem in-
cluir os dados referentes ao Brasil
e Botsuana) fica em 7,5 vezes. So
para citar alguns nimeros, esta re-
lagdo é de 10,8 vezes na Venezue-
la, 8,9 nos Estados Unidos, 5,7 na
Alemanha, 4,3 no Jap3o e 3,7 em
Bangladesh,

E interessante observar que a
disparidade entre ricos e pobres
atinge seu patamar mais elevado
para o Brasil como um todo (27,3
vezes), comparativamente as suas
grandes regides. Isso porque, co-
mo se trata de uma analise cruzada
(pobres X ricos), as rendas dos
mais pobres de cada regifio, em
especial os do Nordeste e do Norte,
devem ler conlribuido para “puxar
para baixo" a renda média dos 20%
mais pobres do Brasil, enquanto
que as rendas dos mais ricos das
regibes, com destaque para os do
Centro-Oeste, do Sudeste e do Sul,
devem ter influenciado para cima a
renda média dos 20% mais ricos do
pais. Dai essa razao ricos/pobres
para o Brasil ter sido superior acs
resultados obtidos para cada uma
de suas cinco grandes regides em
separado.



1. PIB real per capita dos 20% mais pobres - Brasil e grandes regides, e alguns paises
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Tabela 1 — Brasil — grandes regioes e paises selecionados — ricos e pobres: comparagdo do PIB real per
lcapita, 1990
F"?fr';ﬂ."‘(‘:.';"’ = (Ussfvﬁwal) PIB per capita (USS) CAM- per:al:’lr: (nlIJSS) Ra-
Popu- pg popu- impli- 280
lacgo ycg 0% 200 jago  20% 20% 20% 20%  cito  20% L
Paises (mihdes iy ze) T mais (mi-  mais mais mais  mais (b)) mais 207eMmais ricos
hab.) Pobres  ticos  Inges  pobres ficos  pobres ri ve-  pobr e
@ % hab) (%) (%) (%) (%) zes (%) L
Q) @ ® @ e [C) (U] ®) ©® (o @y (12)  o2111)
1 Brasil 1433° 4034157 23° 629° 287 92785 2537480 3237 88537 19 6310 172578 27.3
2 BrasilCentro-Oeste  9,1° 31.034° 24°  645° 18 7448 200169 4092 109983 19 7977 214381 269
3 BrasilNorte 97° 21697 26* 633%™ 19 5641 137342 2908 70795 19 5668 137994 243
4 Botsuana 13 2700 25 590 03 675 15930 2596 61269 20 5160 121773 236
S BrasilNordeste 416° 60401 28°  655° 83 16912 398043 2033 47842 19 3962 93254 235
6 Brasi/Sudeste 611° 217.838° 27°  599° 122 58815 1304832 4813 106778 19 9382 208134 222
7 BrasiUSul 218° 72448" 28° 603° 44 20285  436861° 4653 100198 1,9 9069 195306 21,5
8 Costa Rica 28 5700 33 545 08 188,1 31065 3359 55473 25 8328 137530 165
9 Colombia 323 41120 40 530 65 16448 217936 2546 33736 34 8631 114366 133
10 Pery 217 36550 44 519 43 16082 189695 3706 43708 27 10020 118186 118
11 Guiné 57 2820 48 561 11 1354 15820 1187 1.3877 14 1862 19428 117
12 Malaisia 179 42400 46 512 36 19504 217088 5448 60639 26 14248 158588 111
13 Venezuela 197 48270 47 506 39 22687 244246 5758 61991 24 13885 149488 108
114 Costa do Marfim 19 7.610 50 52,7 24 380,5 4.010,5 159,9 1.685,1 1.7 2795 29457 105
15 Guatemala 92 7630 55 550 18 4197 41965 2281 22807 28 6343 63434 100
16 Australia 171 296300 44 422 34 130372 1250386 98120 365610 1,1 40526 388677 96
17 Cingapura 30 34600 51 489 06 17646 169194 29410 281990 1,4 42519 407685 96
18 Jamaica 24 3970 54 492 05 2144 19532 4466 40693 22 9879 9.0008 91
19 EUA 2500 5392200 47 419 500 2534334 22593318 5.0687 451866 10 50000 453768 89
20 Nova Zelandia 34 42760 51 447 07 21808  19.1137 32070 28.1084 09 29639 259776 B8
21 Filipinas 615 43860 55 480 123 24123 210528 1961 17116 32 6268 54699 87
22 HongKong 58 50670 54 470 12 32222 280449 27777 241766 15 40740 354591 87
123 Suica 67 224850 52 446 13 116922 1002831 87255 748381 06 54286 465609 86
/24 Dinamarca 51 130960 54 386 10 70718 505506 69332 49.5594 07 46620 333247 7,1
25 Canadé 265 570150 57 402 53 324986 2292003 6.1318 432453 10 6.0045 423477 7.
(26 lugoslavia 238 82310 61 428 48 50209 352087 10548 7.4010 17 18405 129137 70
127 Reino Unido 574 975150 58 395 115 565587 3851843 4.9267 335526 09 46306 315363 68
28 lsrael 47 53200 60 396 09 81920 210672 33957 224119 1,1 36240 239183 66
29 Franca 564 1.190.780 63 408 113 750191 4858382 6.650,6 430708 00 52862 342342 65
30 Gana 149 620 71 497 30 4452 27400 1494 9195 26 3850 23694 62
/31 haia 577 1090750 68 410 115 741710 4472075 6.427,3 387528 09 57846 348775 60
82 Finlandia 50 137250 63 376 10 86468 516060 B6468 516060 07 57064 340572 60
33 Noruega 42 105830 62 367 08 65615 388396 78113 462376 08 59007 349282 59
34 Paquistao 1124 35500 78 456 225 27690 161880 1232 7201 48 5956 34818 58
35 Espanha 390 491240 69 400 7.8 338956 1964960 4.3456 251918 09 40629 235528 58
/36 Alemanha 795 1488210 68 387 159 1011983 5759373 63647 362225 07 45172 257084 57
37 Paises Baixos 149 279150 69 383 30 192614 1069145 6.4635 358773 08 54205 300878 56
/a8 India 8495 254540 8,1 414 1699 206177 1053796 1214 6202 27 3248 16601 5.1
39 Indonésia 1782 107290 88 413 356 94415 443108 2649 12433 41 10777 50577 47
40 Suécia 86 228110 80 369 17 182488  B4.1726 106098 48.937,6 07 7.288,1 336165 4,6
l41 Bélgica 100 192390 79 360 20 151988  69.2604 7.5994 346302 08 62374 284237 46
42 Japao 1235 2942890 87 375 247 2560314 11035838 103656 446795 06 62303 268546 4.3
l43 Marrocos 251 25220 98 394 50 24716 99367 4923 19794 26 12857 51690 40
44 Bangladesh 1067 22880 100 372 213 22880 85114 1072 3988 46 4884 18170 37
l4s Polonia 382 6350 97 352 7.6 61682 223837 8074 29298 27 21515 78073 36
46 Hungria 106 32920 109 345 21 35883  11.3574 16926 53573 24 40812 129174 32
[Fontes: Banco Mundial, Relatdrio sobr dlal 1992, PNUD, Informe 1992; PNAD 1990 e FIBGE, Censo
Demografico 1991.
“Dados referentes a diversos anos da década de 80 (in: Banco Mundial, 1992).
Corresponde a razio entre o PIB real per capita e o PIB per capita (in: PNUD, 1992).
[oistribuiga i i i rendimento (in: FIBGE, PNAD 1990).
Estimativas proprias para 1990 (in: “indi ial (IDSY, CE, fev. 93).
[Estimativas in: Oliveira, Juarez de Castro, * enso de 1991, FIBGE, Depop.
Considerada apenas a populagao urbana.
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Vale destacar que a razéo entre
a renda média dos ricos e a dos
pobres corresponde exatamente a
relagéo entre a participagao na ren-
da das familias 20% mais ricas e a
daguelas 20% mais pobres. Tal
néc poderia ser diferente, visto que
para se chegar a renda média de

do renda média 2,4 vezes superior
a daqueles do Nordeste.

O grafico 1 mostra a disposicio
dos paises/regides brasileiras em
ordem crescenle, segundo o PIB
real per capita médio de seus po-
bres. Fica patente que a renda mé-
dla anual dos pobres do Nordeste

ricos e pobres, multiplicou-se/divi
diu-se as respectivas participagbes
na renda familiar por valores co-
muns a ambos os estratos (PIB e
20% da populagao).

Ainda na tabela 1,.verifica-se
que 0s 20% mais pobres do Brasil
percebem uma renda média anual
de apenas US$ 631, sendo que
este valor salta para US$ 17.258
quando se trata dos 20% mais ricos
do Pais. Para traduzir essas cifras
em termos de numero de salanos

de Bangla-
d-sh (US$ 488), Gana (US$ 385) e
India (US$ 324), enquanto que os
pabres do Sudeste e do Sul apre-
sentam niveis de renda bem seme-
Ihantes aocs de seus vizinhos da
América, ou seja, Peru (US$
1.002), Jamaica (US$ 988), Colom-
bia (US$ 863) e Costa Rica (US$
833).

Se por um lado existe essa dis-
crepancia entre a renda dos pobres
brasileiros em nivel regional, por

outro ¢« -se que, em nivel in-

minimos is, cor
aqui o salaric minimo médio de
1990, de Cr$ 5.077,02, o délar co-
mercial médio de 1990, de Cr$
68,30, e 13 parcelas de recebimen-
1o da renda (por causa do 13 sala-
rio, que normalmente vem junto
com a renda de dezembro). Fazen-
do-se as devidas conversdes,
constata-se que a renda média dos
20% mais pobres do Brasil ndo al-
canga sequer um saldrio minimo
em 1990 (0,65 SM), sendo que a
renda média dos 20% mais ricos
fica em torno de 17,86 SM.

Esse patamar da renda média
dos ricos no Brasil parece ser ex-
cessivamente elevado, quando se
leva em conta que apenas 5,1% da
populagido em idade ativa (PIA)
com rendimento auferiram renda
superior a 17 saldrios minimos em
1990 (a partir dos dados da FIBGE,
PNAD 1990, tabela 1). No entanto,
esse aparente contraste evidencia,
mais uma vez, aforte concentragio
da renda no topo da piramide social
do pais.

A renda média dos pobres na
Regiao Nordeste (US$ 396) é
37,2% inferior 2 dos pobres do
Pais. J4 os pobres da Regiao
Sudeste detém uma renda média
(US$ 938) 48,7% superior a dos
pobres do Brasil como um todo.
Como se vé, a disparidade de ren-
da verifica-se entre os préprios po-
bres do Pais, em nivel regional,
com os pobres do Sudeste auferin-

ternacional, essas rendas giram
em torno do limite inferior da dis-
tribuigdo dos rendimentos dos po-
bres do mundo (US$ 505) — ver
gréfico 1. O limite inferior em ques-
1ao corresponde & renda média dos
pobres (USS 2.748) subtraida do
desvio-padrao (US$ 2.242), obti-
dos a partir dos célculos feitos para
a amostra dos 41 paises e das cin-
co regioes brasileiras.

Deve-se assinalar ainda o alto
grau de dispers&o da renda média
dos pobres em nivel internacional
(81,6%), medido pelo coeliciente
de variagao (razdo entre o desvio-
padréo e a média) calculado para a
amostra.

A situagao é diferente quando se
analisa a posigdo relativa dos ricos
no Brasil, comparada aquela exis-
tente nos demais paises do mundo.
Pelo grafico 2, verifica-se que a
renda média dos ricos do Nordeste
(US$ 9.325) chega a superar em
35% o limite inferior da distribuigdo
de renda dos ricos, estimado em
US$ 6.893 (média-desvio-padrao).
Ja os ricos do Centro-Oeste (US$
21.438) e do Sudeste (US$ 20.813)
apresentam, em 1990, PIB real per
capila acima da média dos ricos do
mundo, calculada em US$ 20.273
a partir dos dados da amostra.

Como se v&, em termos de ren-
da, os ricos do Brasil estdoc mais
favoravelmente posicionados na
escala internacional do que os po-
bres do Pais. No entanto, as dis-
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paridades inter-regionais da renda
continuam sendo uma realidade,
como no caso dos pobres, com os
ricos do Centro-Oeste e do Sudes-
te ganhando em média 2,2 vezes
mais do que aqueles do Nordeste.

O grau de dispersdo da renda
dos ricos em nivel internacional
(coeficiente de variagdo igual a
66%) é bem menor do que o valor
apurado para a distribui¢o da ren-
da dos pobres. Para exemplificar,
basta dizer que a renda média dos
ricos da Suiga (US$ 46.561), pais
mais bem classificado no ranking
dos ricos, & apenas 2,7 vezes maior
do que a renda média dos ricos do
Brasil. Ja os pobres da Suécia, pais
mais bem colocado no grupo dos
pobres, auferem rendimento (US$
7.288) em média 11,5 vezes supe-
rior ao dos pobres brasileiros. Sem
considerar que a posigao relativa
dos ricos do Brasil, em nivel mun-
dial, & melhor do que a dos seus
pobres, & claro que essas diferen-
¢as de resultado ndo seriam tao
destoantes, ndo fosse essa menor
disperséo da renda dos ricos.

Cabe ainda destacar como a
classificagdo de alguns paises se
altera, dependendo de a varidvel
analisada ser a renda dos ricos ou
a dos pobres. O caso dos Estados
Unides e o do Japao ilustram bem
esse fato (ver graficos 1 e 2). No
que se refere ao PIB real per capita
dos pobres, o Japdo ocupa o 3°
lugar (US$ 6.230), vindo os Es-
tados Unidos em 112 lugar (US$
5.090). Ja com relagdo & renda mé-
dia dos ricos, o Japao caiparaa 16°
colocagdo (US$ 26.855) e os Es-
tados Unidos sobem para o 2° lugar
(USS$ 45.377).

Seria desejdvel que a politica in-
terna de rendas do Brasil se
guiasse pelo modelo de dis-
tribuigdo de rendas do Japao, onde
0S ricos Nao 530 0s mais ricos e os
pobres estdo entre os mais bem
classificados na escala mundial.
No entanto, a conjuntura brasilei
recessiva e inflaciondria dos uiti-
mos 10 anos s6 tem contribuido no
sentido inverso, ou seja, de aumen-
tar o ja enorme gap de renda entre
0s ricos e os pobres do Pais e de
tornar os seus pobres relativa-
mente mais pobres em termos in-

u

ternacionais.
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